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Aufsicht — einfach, aber keinesfalls

simpel

Albert Einstein wird zitiert mit dem Satz: »Mach es einfach, aber nicht simpel.« m
Dieser Satz ist bereits einer von der geforderten Sorte. Er beweist die Klugheit des
Ratschlags und das Kénnen des Genies, etwas so Komplexes in nur sechs Worten auszu-

driicken!

Dr. phil. Roger Prott
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I m Zusammenhang mit der Aufsichrs-
pflicht sind mir gleich zwei Sitze die-
ser Giite bekannt. Allerdings sind sie
linger. Der erste lautet: »Entscheidend
ist, was verstindige Aufsichespflichrige
nach verniinfrigen Anforderungen un-
ternehmen miissen, um eine Schidigung
der Aufsichtsbediirftigen oder eine Schi-
digung Dritter durch die Aufsichtsbe-
diirftigen zu verhindern.«

Der Satz stammt vom Bundesge-
richtshof, dem obersten deutschen Zivil-
gericht, In allen Urteilen zur Aufsichts-
pflicht wird darauf zuriickgegriffen und
so gibt es ihn in verschiedenen Varian-
ten, doch stets mit gleichem Tenor.
1984 ist mir die
lichste, weil darin deutlich wird, dass

Diese Version von

alle Aufsichtspflichtigen den  gleichen
Anforderungen geniigen miissen. Eltern
und Erzieher/innen z.B., miissen keine
Genies sein, einfach nur verstindig. Sie
miissen verniinftigen Anforderungen
entsprechen, aber keine iiberzogenen
Anspriiche erfiillen oder Spezialwissen
anwenden. Aufsichsbedtirfrige (hier:
Kinder) diirfen weder selbst zu Schaden
kommen oder noch andere Personen
schidigen. Handeln

schriinkt nur im Notfall und voriiberge-

Verniinftiges

hend ein. Es ist daran zu erkennen, dass
es iibergeordnete Erziehungsziele nie
dauerhaft begrenzt. Solche Ziele sind
vor allem freie Entfaltung, Selbstindig-
keit und verantwortungsbewusstes Han-
deln. Um diese Zicle zu erreichen, miis-
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sen  Aufsichtspflichtige Risiken einge-
hen, so dass es mitunter zu Schidigun-
Wollte man Schiden
vollstindig vermeiden, miisste man Kin-

gen  kommt.

der so stark einschrinken, dass ihre Ent-
wicklung gefihrder wire. Dies ist nicht
statthaft und nichr Sinn der Aufsichts-
pflicht. Im Gegenreil, dann miisste das
Jugendamt eingreifen.

Obwohl meine Erklirung fast sichen-
mal so viele Worte bendtige wie der Sarz
des BGH, sind damit lingst nichr alle
Folgerungen angedeuter, sondern nur
die, die in diesem Artikel weiter ausge-
fiihrt werden.

Der zweite cinschligige Satz stammt
von Simon Hundmeyer. Er war Profes-
sor fiir Jugendrecht an der Katholischen
Stiftungsfachhochschule in Miinchen
und hat u.a. ein Lehrbuch fiir die Erzie-
herausbildung geschrieben. In seinem
aber wohl bekanntesten Werk heiflc es:
»Was pidagogisch nachvollziehbar be-
griindet ist, kann keine Aufsichtspflicht-
verletzung sein.«!!

In Verbindung mit dem BGH folgt
daraus, dass pidagogische Unterneh-
mungen, die den Zielen der freien Ent-
faltung, der Selbstindigkeit und des
verantwortungsbewussten Handelns
dienen, kaum als unangemessene Auf-
sichtsfiihrung eingestuft werden kin-
nen. Voraussetzung dafiir sind aller-
dings nicht die bloflen Ziele, sondern
ihre Umsetzung nach verntinfrigen An-
forderungen. Dies muss von den Auf-
sichtspflichtigen dargelegr und — fiir
andere nachvollzichbar — begriindet
werden,.

Es ist verlockend, an dieser Stelle
auch auf den Grundsarz der Fachlich-
keit hinzuweisen, der Erzichern/innen
grundsiitzlich nur solche Aufsichtsmal3-
nahmen gestarter, die neben Sicherheits-
tiberlegungen zugleich einen positiven

pidagogischen Nutzen haben. Das Ne-
beneinander der Anforderungen wie-
derum ist wegen der Ziclorientierung
durch eine leichte Dominanz der Pida-
gogik gegeniiber der Sicherheit geprigt,
sonst ergiben die Sitze des BGH und
von Simon Hundmeyer keinen Sinn.
Erzichung ist Risiko. Zwei Beispicle aus
dem Alltag der aktuellen Kleinkindbe-
treuung werden nun an den Maflstiben
verniinftigen Handelns und piidagogi-
scher Ziele iiberpriift.

Schlafen hinter Gittern

Historisch haben Hafransralten, Irren-
anstalten und Kinderbewahranstalten ei-
niges gemeinsam, zusitzlich zur Be-
zeichnung des Organisationstyps. Zwei
Merkmale seien hervorgehoben, das
sind der geringe Platz bzw. Freiraum der
den Insassen gewihrt wird und die Be-
grenzung des knappen Lebensraumes
mittels Girter, die zum Synonym  fiir
den Einschluss wurden: »Du kommst
noch hinter Gitter«. Uber viele Jahre
hinweg dnderten sich der Auftrag dieser
Institutionen, neben das sichere Ver-
wahren traten (re)sozialisierende Aufga-
ben und folglich wurden sie auch anders
geheillen, 2.B. Justizvollzugsanstalt, psy-
chiatrische Kliniken und Kindertages-
einrichtungen. Letztere sind durch Bun-
desgesetz und alle einschligigen Linder-
geserze seit einigen Jahren als Bildungs-
einrichtungen  anerkannt,  folglich
miissen in ihnen Bildungs- oder zeitge-
mifle pidagogische Gesichtspunkee in
jeglicher Hinsicht die Oberhand vor be-
wahrenden Aspekten haben.

Fiir die Gestaltung der Schlafsitua-
tionen lidsst sich weithin anderes beob-
achren. Ein wahrer Hit auf dem Maébel-
marke sind Gitterbetten, die entweder
als Einzelbetten mit einer Schlaffliche in
Griffhohe von Erwachsenen aufwarten
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oder als Doppelstockbetten konzipiert
sind, deren oberes Betr ebenfalls nicht
von Kindern im Alter unter drei Jahren
allein erreicht werden kann. Dem selb-
stindigen Verlassen des Bettes wird zwar
kein Riegel, jedoch cin Gitrer vorge-
schoben — mitunter wird auch Plexiglas
verwendert,

Womit lisst sich das rechrfertigen,
womit wird das versucht zu rechtferti-
gen? Was wire das fiir eine Pidagogik,
die Kinder erst wegsperrt und zur Un-
selbstindigkeit verdammt, um sie spiiter
durch Selbstindigkeitsiibungen zu »for-
dern«? Und selbst wenn man dies als Pi-
dagogik verkaufen wollte, wire dies
nachvollzichbar? Woh! kaum und da-
rum ist eine nachvollziehbare pidagogi-
sche Begriindung nicht gegeben. Fiir
cine Bewertung der in solchen Einrich-
tungen prakrizierten Aufsichr also schon
cine denkbar schlechte Ausgangsposi-
tion, denn den Zielen freier Entfaltung,
Selbstindigkeit und verantwortungsbe-
wusstes Handeln wird in der Schlafsi-
tuation nicht entsprochen; es stehen —
offensichdich — Sicherungsaspekte im
Vordergrund.

Mit Aufsichespflicht hat das jedoch
gar nichts zu tun, eher mir Verkehrssi-
cherungspflichten. Das jedoch ist ku-
rios, denn erst die Ausstattung mir sol-
chen Hochbetren schafft die Gefahren-
quelle, der mit den Gitern begegnet
werden soll. Wiirden andere Betten oder

Schlafmatratzen angeschafft, die die
Kinder »selbst bedienen« kénnten, giibe
es weder Sicherheitsprobleme noch
Probleme mit der pidagogischen Be-
griindung und deren Nachvollziehbar-
keit.

Die  Doppelstockbetten  erinnern
mich an die Kifighaltung von Hiihnern.
Zwar ist fiir jedes Kind ein eigener Kiifig
vorgesehen, so dass im Vergleich mit
dem Federvieh mehr Plarz zur Verfii-
gung steht, doch wiiren Tierschiitzer da-
mit noch immer nicht zufrieden. Sie
fordern Auslaufméglichkeiten zu jeder
Zeit, cbenerdig sollen die Tiere mitei-
nander leben diirfen. Gile das auch fir
Kinder? Was sagen Kinderschurzexper-
ten zum Einsatz dieser Mébel. VerstofRe
das auch nur voriibergehende Wegsper-
ren gegen die Wiirde der Kinder, mithin
gegen die Freiheitsrechte des Grundge-
serzes und die UN-Kinderrechtskonven-
tion?

Wem dass zu starker Tobak ist, den
mochte ich auf die aktuelle Debatte um
den Raumbedarf bei der Sicherungsver-
wahrung hinweisen. Mindestens 20 qm
fordert der Europiische Gerichtshof
pro Hiftling. Fiir »einfache Strafgefan-
gene« werden derzeit 10,5 qm als ver-
tretbare Planungsgrifie angesehen, wes-
halb das Land Berlin bereits erfolgreich

auf Entschidigung  verklage wurde, ,

denn hier standen vielen Hiftingen
nur 5,25 qm zur Verfiigung. Krippen
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werden mit Planungswerten zwischen
2,5 und 4,5 gm gebaur, darin sind
manchmal schon die Flichen zum
Schlafen eingerechnet. Wo nicht, kann
man pro Bert noch rund drei Viertel
Quadratmeter Liegefliche hinzurech-
nen. Bedenkt man zudem, dass die
Schlafsituation fir alle Kinder einer
Gruppe ungeachter ihres tatsichlichen
individuellen Schlafbedarfes hiufig auf
90 Minuten angesetzt wird und niche
selten  sogar 120 Minuten umfasst,
dann verbringen Krippenkinder jetzt
hier in der Neuzeic der Bildungseinrich-
tungen 20 bis 30 Prozent ihrer Lebens-
zeit in der Einrichtung auf zu engem
Raum und hinter Gittern.?

Die Kifigbetten wurden vom Vor-
bild der Krankenhiuser iibernommen,
einer weiteren Institution, die frither als
Anstalt bezeichnet wurde. Dort sollen
kranke Kinder gesunden; sie bleiben
meist nur kurze Zeit dort. Die Betten
mussten  sicher, die Girer also hoch
sein, und die Héhe der Licgefliche rich-
tete sich nach dem Personal zur Arbeits-
erleichterung. Pidagogische Gedanken
sind fehl am Platz, so dass auch diese
Gedankenverbindung  keinerlei Recht-
fertigung fiir den Finsatz der Betten in
Bildungseinrichtungen hergibt.  Oder
anders herum: der Einsatz von Kifighet-
ten verst6flt vielfach gegen giingiges
Rechr, besonders gegen die Zielserzun-
gen der Kita-Gesetze und des SGB VIII;
sic zeugen also von Unprofessionalitit.
Warum werden sie dann gekaufe? Wie
nchmen Triger und Fachberatungen
hier ihre Verantwortung wahr, und
wieso erhalten Einrichtungen mir diesen
Mébeln eine Berriebserlaubnis, wo doch
angeblich stets das Wohl des Kindes im
Vordergrund stehe?

Freigang und freie Entfaltung

In einer Anstale ist der Tagesablauf un-
verinderbar vorgegeben. In manchen
muss man arbeiten, z.B. Tiiten kleben,
um Niitzliches zu tun. In manchen darf
man sich beschiiftigen, z.B. Sternchen
kleben der Therapie wegen. In manchen
muss man sich beschiftigen, z.B. Stern-
chen kleben, um Niitzliches zu lernen.
Danach folge der Ausgleich im Freispiel
oder im Freigang,
Freieny, also im AuBengelinde.

Weil in Anstalten immer alle alles
zum gleichen Zeitpunke machen miis-

bevorzuge  »im
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sen, gibt es vor dem Rausgehen eine
grofle Belastung auszuhalten. Die ge-
samte Kindergruppe, z.B. muss sich um-
ziehen. Bei Kindern im Alter unter drei
Jahren dauerrt dies cinige Zeit. Wer fer-
tig ist, darf noch lingst nicht rausgehen.
Das wiire gefihrlich, dagegen spricht an-
geblich die Aufsichtspflicht.

Weil Garderoben meist eng sind und
die Kinder das lange Warten langweilig
finden, kommt es zu Ungeduld und
Schubsereien. Nun werden die Kinder
reglementiert. Zusammenfassend  liisst
sich sagen, dass die Art und Weise, wic
die Erzicherin das Rausgehen organi-
siert® wenig piadagogisch reflektiert ist.
AuBerdem schafft sie cine Konflikesitua-
tion, also eine Gefahrenquelle.

Im Namen der Aufsicht ist dies nicht
zu rechtfertigen, und mic Pidagogik hat
das auch nichts zu tun. Dass alle Kinder
stindig unter Aufsicht stehen, bedeutet
ja nicht permanenten Blickkontakt,
auch nicht bei sehr jungen Kindern, El-
tern wissen dies, sie gehen zum Klo oder
in die Kiiche und ihr Kind spielt fleiffig
weiter — wo vorhanden auch im Garten,
Verniinftige Anforderungen an verstin-
dige Aufsichespflichtige.

Manche Sicherheitsexperten jaulen
da auf. Sie wollen anderes weismachen.
Na sicher, denn sie sind fiir Absiche-
rung zustindig, nicht fiir pidagogische
Ziele und ihre pidagogische Umser-
zung, Sie gehen sogar noch weiter,
auch das betrifft das AufSengelinde. Sie
»Der  Kleinkindbereich
durch einen Zaun abgetrennt werden!«
Warum?

Denken wir logisch,
nachvollziechbar. Vielerorts werden in
Kindergiirten Zweijihrige zusitzlich zu
den iiblichen Drei- bis Sechsjihrigen
aufgenommen. Dorr werden »die Klei-
nen« in das Vorhandene integriert und

sagen: muss

verniinftig,

im Freigelinde nichts grundlegend ge-
indert. Andernorts gibt es altersge-
mischte Gruppen, weil dort »Kleine und
Grofle« miteinander aufwachsen sollen.
Ein abgeziunter Bereich, den die Kinder
nicht selbstiindig verlassen kénnen, wire
nicht konzeptionsgerecht.

Wenn aber Kinder ab etwa einem
Jahr aufgenommen werden und aus
welchen Griinden auch immer anfangs
in einer gesonderten Gruppe zusam-
mengefasst werden, dann kommt vie-
lerorts die Idee auf, zwischen »Klei-
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nen« und »Groflen« einen Zaun zu
zichen, der von den Kindern aus an-
geblichen  Sicherheitsgriinden  niche

selbstindig iiberwunden werden kann,
Ob das mit der jeweiligen Konzeption
im Einklang steht, weiff ich niche; es
steht in jedem Fall den pidagogischen
Zielen entgegen, ist daher weder ver-
niinftig noch nachvollziehbar, denn
was fiir die eine Organisationsform
(Altersmischung) gilt, muss auch fiir
die andere (Nestgruppe) gelten.

Wer hier Schwicrigkeiten mit seiner
Unfallkasse oder seinem Landesjugend-
amt hat, besuche die Internetseite der
UK Hessen, die geschiitzte Bereiche
fiir Kleinkinder empfehlen, aber zu an-
deren Losungen, etwa Biischen und
Hecken, gefunden haben. Kein Wun-
der, dic haben ihre Empfehlungen
nicht blofl fiir

entwickelt, sondern mit ihnen. Auf-

auch Praktikerinnen
sicht und Sicherheit im Auflengelinde
ist mehr als Absicherung und stindiger
Blickkontakt. Kinder, auch in dieser
Altersgruppe, brauchen Raum fiir un-
gestortes Tun, um  ihren
nachgehen zu kénnen. Auch sie haben
ein Recht auf Riickzug. Irgendwann
wollen sie allerdings auch auf Erkun-

Interessen

dungstour zu den »Groflen« gehen.
Ein naturnah gestaltetes Auflengelinde
kommet ihnen und den Erzicherinnen
entgegen. Ein solches Gelinde ist klug
gegliedert und nach Entwicklungsan-
forderungen differenziert — ohne Gren-
zen zu zichen. Die Prinzipien dafiir
sind relativ einfach, wer sich mit ei-
nem Zaun und freier Sicht behelfen
will, macht es sich zu simpel. Oder
wie es in einem Film der Bayerischen
GUVV heifi: »Sicherheit ist ein Zu-
stand, frei von unvertretbaren Gefah-
ren«, nicht frei von allen Gefahren.¥

Apropos Hecke. Der schon zitierte
Simon Hundmeyer steht noch in beson-
derer Verbindung zu einem Kindergar-
ten, der mindestens ein herausragendes
Merkmal hat. Der Kindergarren har kei-
nen Zaun. Thn umgibe eine Buchenhe-
cke. Simon Hundmeyer argumentiert:
»Eine dichte Buchenhecke ist viel siche-
rer als jeder Zaun.« Die Begriindung ist
verniinftig und nachvollziehbar. Sie ist
iibrigens vollig konform mit den Vor-
schriften der Geserzlichen Unfallversi-
cherung (GUV). Dort werden »Einfrie-
dungen« gefordert, das kénnen Ziune,

Mauern oder eben auch Buchenhecken
sein,

Zu einfach machen es sich diejeni-
gen, welche nicht bedenken, dass unter-
schiedliche Berufsgruppen Begriffe un-
terschiedlich gebrauchen. Einer davon
taucht im Zusammenhang mic Auf
sichespflichten immer wieder auf: »stiin-
dige Uberwachung«. Hier schrillen die
Alarmglocken vieler Pidagogen. »Stin-
dige Uberwachunge, das ist unzumut-
bar, das geht nicht, das ist unpidago-
gisch, weil mit den Zielen nicht verein-
bar. Heutige, zeitgemiile Pidagogik soll
auch Kinder unter drei Jahren in Kin-
dertageseinrichtungen nicht blofl be-
wahren. Krippen sind Bildungseinrich-
tungen, keine Bewahranstalten.

Juristen gehen mit dem Begriff »stin-
dige Uhmwachungu viel niichterner um.
Sie sind ja keine Pidagogen und mi-
schen sich nicht ein. Sie sagen, was im
Gesetz steht: Alle Kinder stehen bis zur
Volljihrigkeit unter Aufsicht ihrer El-
tern, welche daher zur stindigen Uber-
wachung des Tun und Lassens ihrer
Kinder verpflichtet sind. Da gibrt es kei-
nen Ausweg. Die Art und Weise der
stindigen Uberwachung, das Wie der
Aufsichtsfithrung, liegt allerdings im Er-
messen der Aufsichuspflichtigen.  Sie
miissen die Ziele freie Entfaltung, Selb-
stindigkeit und verantwortungsbewuss-
tes Handeln jederzeit anstreben. Die Art
der Aufsichtsfithrung soll dies unterstiit-
zen.

Fazit

»Entscheidend ist, was verstandige Auf-
sichtspflichtige nach verniinftigen Anfor-
derungen unternehmen miissen, um eine
Schadigung der Aufsichtsbediirftigen oder
eine Schadigung Dritter durch die Auf-
sichtsbediirftigen zu verhindern.« Standi-
ger Blickkontakt und stindige Uberwa-
chung sind nicht synonym. Wer sie so ge-
braucht, vereinfacht einen einfachen Sach-
verhalt unzulassig. Er handelt simpel. =
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